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1. Introducdo

Na literatura recente sobre o portugués brasileiro (PB), os pesquisadores tém feito, entre
outras, duas importantes observagdes. a primeira diz respeito a perda progressiva dos
sujeitos nulos referenciais, a segunda, ao fato de o PB apresentar caracteristicas das
lingues de “orientac@® discursiva’. No entanto, embora nsiderem praticamente &
mesmas evidéncias empiricas, a ébordagem tedrica dos fatos varia wnsideravelmente, em
particular, quanto a questdo de estarem ou ndo relacionadas as duas propriedades. Neste
texto, apresentado em sua primeira versdo em mesa tematica, pretendo retomar alguns
aspedos desta correlac@, focalizando uma das propriedades mais intrigantes das linguas
de sujeito nulo: a de gresentar a dternancia omissdo/realizagcéo do pronome peswal
sujeito em certos contextos especificos. A discussdo desta propriedade, a primeira vista
contraditoria, estéa na parte | do texto, e sera desenvolvida cm base nos estudos de Lujan
(1999 e Soriano (1999, parao espanhol, e (1999 para o portugués europeu (PE). Estes
estudos mostram que a possibilidade da alternancia expressio/omissdo do sujeito
pronominal ndo € livre nestas linguas, ou seja, existem contextos em que asua presenca é
obrigatoria e outros em que aforma lexical € excluida, alterando a determinacé® da
referéncia e etruturasintatica Além disso, a discussio envolve & propriedades da flexdo
verbal, de modo que se pode estabelecer um paralelismo entre pronomes ténicos
desinéncias verbais e 0s contextos que expressam contraste, frente aos contextos neutros.
Um outro ponto importante refere-se a fato de haver uma assimetria aeitre 12 e 28 vs 32
pesa no que diz respeito a reauperaggo do conteldo referencial da 32 pesa, em
particular nos casos em que asentenca esta descontextualizada. Portanto, € na perspediva
comparativa que vou considerar a afirmacd ainda polémica de que a perda das
propriedades de lingua de sujeito nulo da variante brasileira esta reladonada tanto as
mudancas morfologicas que afetam o paradigma das flexdes verbais, quanto ao
desenvolvimento da série dos chamados pronomes livres fraas, nos termos de Kato
(1999 2000).

Na parte I, apresento aspectos do quadro tedrico mais recente desenvolvido no chamado
programa minimalista em Chomsky (200Q 2001), com destaque para os sstemas de
Caso/concordancia: tragos-¢, Caso estrutural e EPP, dentro do conjunto dos chamados
tragcos formais [-int] erpretaveis. Meu principal objetivo € gresentar a hipotese de que a
parametrizac@® da propriedade EPP pode estar determinando as diferentes configuragdes
gue receébem interpretagdes de cader informacional ou discursivo, numa mncepcéo de
gramatica em que a Faculdade da Linguegem reduz drasticamente a ©mplexidade
computacional.

1 Gostaria de agradecer imensamente @ Eduardo Raposo, Milton Azevedo e aos revisores andnimos deste texto.
Infeli zmente, ndo pudeincorporar amaioria das sugestdes e corregdes pertinentes que me foram feitas.



2. Expressio/ omissio dos pronomes nominativos
2.1. Osfatos do espanhol.

Como mencionado na introducdo, com base nos dados do espanhol e portugués europeu
(PE), vou discutir a expressiio e omissio do ronome pessoal sujeito, enfatizando que a
alternancia esta ligada & propriedades da flexéo verbal. O objetivo é mostrar que ndo se
trata de uma alternancia livre, mas condicionada pelas propriedades que distinguem os
pronomes expressos dos nulos, com importantes conseqiéncias para ainterpretagdo das
frases que os contém?®. Assim, os pares Ha venido e Ella ha venido fazm parte do
conjunto de dados que motivam Soriano (199) a dirmar que, no espanhol, “...los
pronambres sJjeto y objeto son explicitos lo s su presencia es necesaria pa
cuestiones tanto gramaticales como interpretativasy su apaicion conlleva generalmente
una interpretacion dstintiva o contrastiva, dependiendo & su pasicion’(p.1232. Do
mesmo modo, a autora dirma que uma sentenca @mo (1), perfeitas em linguas como o
francés e inglés, sdo inaceitaveis para um falante nativo do espanhol:

(1) Juan es mi vecino de al lado. El es estudiante de mateméticas, pero é se interesa
también mucho por la filosofia porque @ tiene una noviafilosofa (p. 1227).

A sentenca em (1) se torna gramatical se em lugar do pronome é ocorre 0 pronome
referencial nulo. Quando a forma nula (atona) é seledonada, a forma expressa (ténica)
requer um contexto dscursivo, seja linglistico ou ndo, que justifique a interpretacé®
contragtiva ou enfatica que a mesma expressa. Na aiséncia do contexto adequado, a
sentenca € abmala. A mesma alternancia entre interpretagdo contragtiva vs interpretacé
neutra pode ser verificada em outros tipos de dados. Observemos o conjunto em (2):*

(2) a Cuando etrabaja, Juanno bebe.  e= Juan
b. Juanno bebe, cuando etrabaja. e=Juan
c. Cuando @ trabaja, Juanno bebe. @ #Juan
d. Juanno bebe aando é trabaja. & = Juan
e. (Juan) permite que sus empleados beban en el trabajo, pero cuando (é) trabga,
Juan ro bebe.
f. Nadie imagina que { &/e} va aganarse la loteria.*

2 A discussio ndo inclui os expletivos das construgdes existencials e inacusativas, concentrando-se nos pronomes de
terceria pessa do singular, nas sentengas principai s e subordinadas com verbas finitos.

3 Os exempl os desta seg@@o foram adaptados de Lujan (1999) e Soriano(1999).

4 Os fatos relacionados as propriedades anaféricas dos pronomes de terceira pes®a nulos e explicitos,
incluindo os contextos com quantificadores e o fendmeno da identidade estrita ou impredsa, s8o muito
mais complexos e dependem ndo apenas da natureza referencial ou quentificacional do referente do
pronome, como também de fatores de natureza sintética ou hierarquica que néo tenho condicles de
comentar aqui. Mas veja Negrédo (1999 para uma discussio do pronome ele nuo e pleno no PB.



Em (2a-b), a forma pronominal nula na sentenca alverbial € w-referente a Juan na
sentenca principal. Por sua vez, em (2c), a expressao do pronome ha sentenca anteposta
leva auma leitura disjuntiva, que ndo se percebe an (2d), em que asentenca alverbial
tem uma mlocacd diferente em relacd a principal. Segundo Lujan, esta dicotomia é
dificil de explicar se ndo se mnsidera adistingdo entre pronomes tacitos e pronomes
expressos e mntextos contrastivos/enfaticos vs contextos.neutros.”

E estamesma agumentaca que da conta do exemplo (2e). Observe-se que nas entencas
em que se mostra disjuntivo, 0 pronome ténico pode ser co-referente, se & entencas
estdo em um contexto discursivo apropriado, no qual o pronome € interpretado como
contragtivo, destacando o referente como termo de uma comparacdo, ou contraposiGao.
Assim, aoracd adverbial em (2€) é idéntica aoracd® em (2a). O que as diferencia éque
em (2e) a oragdo adverbial esta cntextualizada, e o contexto contém um elemento ao
qual se mntrapde o0 pronome, ou seja, los empleados que ndo fazem o mesmo que Juan
tornando necessaria asua expressdo. O adterisco forado paréntese mostra que asentenca
seriainadequada com o pronome tadgto.

Também na presenca dos quantificadores (2€), a dicotomia se manifesta: o pronome nulo
tem uma leitura distributiva, sendo interpretado como “variadvel ligada® pelo
quantificador nade; ja o pronome pleno esta fora dos efeitos do quantificador e pode se
referir a qualquer pessoa mencionada previamente no discurso ou determinada
contextualmente, isto €, tem interpretac@® de “variavel livre”.

Os exemplos do inglés em que traduzem os do espanhol (2a-d), mostram 0 mesmo
contraste. No inglés, porém, € uma oposi¢éo entre aforma pronominal atona (equivalente
a forma nula do espanhol) e aforma tdnica aentuada (equivalente aforma Iéxica do

espanhol):

(3) a When he works, Juandoesn’t drink.
b. Juandoesn’t drink, when he works.
c. When HE works, Juandoesn't drink
d. Juandoesn't drink, when HE works.

A dicotomia éfase/contraste tem, portanto, efeitos sintéticos, e deta a determinacé
referencial dos pronomes. Além disso, as formas é/ela/elogellas apresentam a
particularidade de referirem obrigatoriamente a pesas (4ab). No caso do referente
inanimado, aopcéo é pelaforma nula (4c). Em (4a), os pronomes él/ella séo contrastivos.

(4) a. Juany Maria trabajan. El estd en una empresa de mnstruccion y ella es arquitedta
b. *Compré unamesa y unsill n. El tiene tapizado de aueroy ella es de disefio
italiano.
c. Hevisto la dltima pelicula de Woody Allen. Tiene un guion exceente.

® Em outras palavras, os pronomes lexicais, quando complementos de preposiGao sio neutros  tiverem seu
acento normd; para se tornarem contrastivos, predsam de “acento adicional’ ou de “proeminéncia”: cf.
Jodo dise que o Paulo confia nelg, em que nele ndo constrastivo posali 0 “acento lexicd ” de ele.

Como Lujan observa, o termo “enfético” deve ser entendido de forma relativa de acordo com cada
categoria, e ndo em sentido absoluto. Dai que se pode ejuiparar o acento enfético do pronome ao do nome
expreso, embora este possa ter maior intensidade. Assm, ndo é ontraditério que amesma forma sga
enfatica en um contexto e neutra em outros.



Entretanto, os pronomes plenos ndo sdo enféticos « estéo em posicdo na qual ndo podem
ser omitidos, ja que sua omissdo daria uma seqiéncia agramatical. Isto ocorre, por
exemplo, nos contextos em que garecem como complementos de preposicédo ou
conjuncéo, categorias que por sua propria naturezando apresentam afixos de flexdo para
a epressdo dos valores pronominais. Nestes contextos, embora na forma tonica, os
pronomes explicitos permitem a interpreta¢gdo neutra, como os nulos. Note-se danda a
possibilidade de interpretac@® dos pronomes neutros como variavel ligada por operador
(5d), em oposicéo a (2f) acima, e areferéncia a objetos inanimados, nos moldes dos
pronomes nulos em (5e).

(5) a Ladiredora se enfadasi alguien aporta mas que ell a.
b. Cada vez que hablo con &, Juanme pregunta por ti.
¢. Cuando mi amigo y * (yo) nos reunimos, hablamos poco.
d. Nadie quere que sus vecinos £ quejen de 4.
e. Conocen la propuesta y piensan krigar por ella.

A interpretacgo disjuntiva obrigatéria do pronome ténico com quantificadores esta
restrita, portanto, as posicdes em que a alternancia expressao/omissdo € possivel. Por
outro lado, nos contextos em que ndo podem ser omitidos, 0s pronomes ténicos tornam-
se mntragtivos € sdo pronunciados com um grau maior de aceto, nas mesmas condicdes
em que se a@ntuam os nomes. Ou seja, a sua forma forte se explicaprosodicamente.

(6) a. Atu padre le molesta que hablen de { él/EL}.
b. A tu {pade/PADRE} le molestaque hablen de €.

Observe-se finalmente que, com a flex@ode terceira pessa do fural, 0os pronomes
sujeitos tém uma interpretacdo indefinida. Quando isto ocorre, sdo nulos, ou, em outros
termos, obrigatoriamente expressos pela desinéncia verbal. Ao contrério, a sua expressio
lexical leva aumainterpretacé referencial.

(7) a. Llaman ala puerta.
b. Ell os llaman a la puerta.

2.1.1. A forma usted(es)

E um fato muito conhecido que & lingua romanicas desenvolveram formas especiais para
gramaticalizar o tratamento. Enquanto em alguma delas, usam-se pronomes ja existentes
(italiano e francés), o espanhol, ao lado do portugués, possii uma forma derivada dos
sintagma vuestra merced e vossa mercé, respedivamente. Como argumenta Soriano
(1999, a forma usted(es) apresenta propriedades que adistinguem dos outros pronomes
ténicos, entre das, 0 uso mais frequente, resultante tanto de fatores pragmaticos como
gramaticais. Por ndo alternar com a forma familiar t0, o motivo pragmatico doseu uso € a
expressao do tratamento mais formal ou respeitoso; por seu lado, os fatores gramaticais
resultam da auséncia de sua identificacéo por parte da flexdo que tem tragos de terceira
pesa endo de segunda. Além disso, aforma se destacapor ndo receber, na maioria dos



casos, interpretacdo distintiva. Este Ultimo fato € importante por revelar aspedos da
distribuicdo de usted: (i) na posicéo pré-verbal de sujeito, usted tem interpretacd®
contragtiva @mo os demais pronomes tonicos (8a-b); (ii) em posicéo pos-verbal final, é
foco contrastivo como os sujeitos em geral (8c); (iii) tem a possibilidade alicional ndo
permitida ans sintagmas nominais e demais pronomes de grarece imediatamente g0s 0
verbo finito em oragdes afirmativas com interpretaca neutra (8d).

(8) a Tu non puedes entrar aqui.
b. Usted non puede entrar aqui.
c. Hatenido la aulpa{usted/Juanela} (no yo)
d. Seird usted acostumbrando al clima paulatinamente.

A colocac® especial da forma usted decorre, assim, das circunstancias em que €
identificada pela flexdo verbal, ou segja, a forma nem sempre € identificada em seu
contelido pronominal, se eta omitida, através da desinéncia flexional. No entanto, a
afirmacéo feita em (iii) pode ser relativizada, levando-se en conta que, de modo
semelhante a pronome de @rtesia, 0s dJjeitos pronominais podem ocorrer apos o verbo
principal ou auxiliar sem interpretacé contrativa nos contextos ambiguos. [sto se verifica
com cetas formas verbais sincréticas, entre das, a 1% e 3* pes®as do singular no
imperfeito do indicaivo e subjuntivo.

(9) a Egtaba yo sentada oyendo las naoticias cuando aparecio tu hermana.
b. No diriayo tal cosa.

2.2. Osfatos do patugués europeu

Nos limites deste texto, a breve gresentac@® de aspedos do sistema pronominal do
espanhol teve como objetivo estabelece o quadro comparativo para a gresentacd dos
fatos do PE, no que se refere a alternancia realizacd e omissdo dos pronomes
referenciails nominativos, sendo ambas linguas de sujeito nulo. A discussdo e
exemplificac@® dos fatos, baseou-se integralmente em Lobo (1999 e va estar dividida
em trés sibpartes. na primeira, fag referéncia & sntencas coordenadas; na segunda, as
oragdes independentes; natercdra, as oragdes subordinadas completivas.

2.2.1. Em estruturas coordenadas do tipo de (10a-d), observase uma dicotomia
importante: a omissdo obrigatéria do sujeito no segundo termo da @ordenada wm
sujeitos co-referentes de 32 pesa vs realizac@® obrigatoria dos syjeitos de 32 pesoa com
referéncia disjunta:®

6Lembramos que as sntencas coordenadas apresentam propriedades particulares, que ndo vau discutir
neste texto, mas que, catamente, podem ter um efeito na referéncia digunta obrigatéria dos pronomes
expresos, e na @-referéncia olrigatéria das formas nulas. Estas mesmas propriedades é que podem estar
atuando no fato de que, mesmo em linguas de sujeito olrigatdrio, € posdvel omitir o pronome nos termos
coordenados. Importa d@nda mencionar que o espanhol se @mporta como o PE has estruturas coordenadas
e subordinadas compl etivas.



(10) a O medanico, arranjou o pneu e e /*,, foi-se embora.
b. O mecanico, arranjou o meu e elex,/, foi-se embora.
¢. O Jodo, viu o Pedro, no cinema, mas e, j+,, ndo |he falou.
d. O Jodo, viu o Pedro, no cinema, mas elex, ndo Ihe falou.

As relagdes ndo se alteram ainda quando fatores ssmanticos e pragméticos interferem na
identificacd do antecalente do sujeito da segunda oracé:

(11 a O Jodo, bateu no Pedro, e e /+, ficou com nodoas negras.
b. *O Jodo, pediu desculpa aAna, e e,/, ficou mais tranquil a.
c. O Jodo, pediu desculpa aAna ee, ficou mais tranquilo.

Assim, o contraste observado entre (11a)/ (11c) e (11b) mostra que SO 0 sujeito da oracé
coordenante pode determinar a referéncia do sujeito da mordenada. Quando isto ndo
ocorre, a sentenca éandémala semanticamente. Por outro lado, em sentencas coordenadas
com referéncia disjunta e sujeitos de peswas diferentes, é praticamente obrigatoria a
realizacéo do pronome da 32 pessoa descontextuali zada:

(12 a ? efoste a cinema ee foi ao teatro.
b. (Tu) foste ao cinema eele foi ao teatro.
c. ?* echeguei atrasado e e zangou-se comigo.
d. e cheguei atrasado e ele zangou-se MIgo

O mesmo ndo se verifica om sujeitos disjuntos de 12 e 22 pesas. Neste caso, ndo é
obrigatoria arealizagé fonética do sujeito da segunda oracgéo:

(13)a. (Eu) chamei-te, mas e ndo me aadiste.
b. Eu chamei-te, mas tu ndo me aaidiste.

Ao contrério, com sujeitos de 12 ou 22 pesa @-referente, é preferivel a omissdo na
segunda oracd, principalmente se o0 sujeito da oragi coordenante ndo esta
foneticamente realizado. Observem-se os dois grupos de exemplos, com a 12 e 22 pes0a,
respedivamente:

(14) a. Eu fui ao cinema ee diverti-me imenso.
b. ?Eu fui ao cinema e & diverti-me imenso.
c. *Fui ao cinema e & diverti-me imenso.

(15) a. Tu vais estudar e e vais ver como consegues perceber.
b. ?7Tu vais estudar e tu vais ver como consegues perceber.

Oragdes como (16) mostram ainda que o0 primeiro termo da @ordenacé® tem escopo
obrigatorio sobre 0 segundo termo:

(16) a. *e, teve um desastre e ele; foi para o hospital.



b. *O Jo&o, teve um desastre e ée; foi para o hospital.
c. O Jo&o; teve um desastre ee; foi para 0 hospital.

Os dados apresentados mostram, portanto, que o sujeito de 3? pesa éobrigatoriamente
nulo no segundo termo das estruturas coordenadas quando é co-referente am o sujeito da
oragdo coordenante e obrigatoriamente realizado, quando a referéncia é disunta. No
entanto, ha assimetrias entre 12 e 22 vs 32 pesa. Neste ponto € interessante lembrar que
ha véarios casos em que 0 pronome esta obrigatoriamente realizado nas linguas de sujeito
nulo, e o PE ndo € uma exce¢dn. Um deles € o0 das respodas a interrogativas-qu, com
instanciac@® de sujeito, ou seja, em que 0 sujeito € o foco informativo, e corresponde ao
elemento novo (17a-q): ’

(17) Quem comeu o bolo? &) *Comi. b) Comi eu. ¢) Comi-o eu. d) ?*Eu comi (ndo sei
guem comeu mais...) €) Fui eu. f) *Fui. g) *Eu fui.

Lobo (199) observa que arealizacéo pré-verbal do pronome émelhor quando ha outros
candidatos possiveis como resposta amesma pergunta. Assim, a interpretacé de (17d) é
diferente da de (17b), uma vez que aprimeira ndo é a resposta alequada apergunta. O
pronome, neste cao, recde uma interpretacgdo contrastiva, ndo funcionando como foco
informativo. Estes contextos de perguntalresposta com interrogativas —qu também sdo
importantes, porque revelam que elementos que expressam o foco informativo ocupam a
posicéo pos-verbal, no moldes dos exemplos (17b,c, €).

2.2.2. Um dos aspedos mais interessantes do PE, ao lado do espanhol (cf.sec@ 2.1.) €0
de agresentar a dternancia omissdo/realizac® do ponome nos contextos ditos
“classicos’ nas linguas de sujeito nulo referencial, em oposicéo as linguas que ndo
permitem a opc¢éo. Trata-se das oragdes finitas independentes, descontextualizadas, do
tipo de (18aby):

(18) a. Vou ao cinema.
b. Eu vou ao cinema.

De a®rdo com Lobo, a dternancia expressa em (18) ndo € livre no PE, e a cada uma das
estruturas estdo asciadas situagdes pragméticas diferentes, ainda que ndo muito
visiveis, ja que o contelido proposicional basico das duas oragdes € idéntico. A omissdo
do ponome crresponde & caso ndo marcado, enquanto a sua realizac® implica uma
ceta éfase sobre o sujeito, um contraste que opde o0 sujeito da frase aoutros sjjeitos
pragmaticamente posgveis. Novamente, cria-se um contraste entre & pesas verbais, de
modo que, no conjunto das sentencas em (19a-c), isoladas de uma situac@ ou do discurso
anterior, sO as duas primeiras sdo bem-formadas:

7 Em trabalho em andamento procuro mostrar que o PE se equipara ao espanhol também nas propriedades
a seguir: (i) apresenta particularidades no uso da forma vocé e digribuicdo particular decrrente da
necessdade de identificacdo da forma eda sua interpretacéo neutra ou enfética; (ii) espedaliza aposicao
imediatamente pés-verbal para os pronomes nominativos ténicos com leitura neutra nos casos de
ambiglidade, criada pela falta de digtincgo da desinéncia verbal de pessoa em certos tempos verbais; (iii)
interpreta @mMo neutro os pronomes toni cas obli quos.



(19) a evou ao cinema./ e fui ao cinema.
b. e vais ao cinema./ e foste a cinema.
C. *evai ao cinema./ *e foi ap cinema.

Ainda na avaliac® da aitora, com a 32 pessoa do singular descontextuali zada, a omissio
do pronome torna afrase (quase) agramatical. O mesmo ndo acmntece om a 12 e 22
pesvas, que parecem dispensar identificacdo contextual. Neste ca0, 0S tracos
morfologicos da flexdo permitem reauperar sem ambiglidade os tracos de pessa e
nimero. No entanto, € predso considerar que & restricbes na identificac® da 32 pesa
nula @ingem também a 32 pessoa lexicd, e & fntencas precisam estar em um contexto
discursivo que permita identificar o referente:

(20) ?elelelavai ao cinema.

Como discutido, as formas de 32 pessoa, sejam plenas ou nulas, exigem quer um contexto
linglistico prévio, quer a presenca de um interlocutor. No caso do pronome nulo, a
restricéo da co-referéncia reside em sua naturezade variavel ligada. No caso da forma
plena, esta élivre, e podeter umainterpretacd diguntiva ou co-referente, dependendo de
um discurso ou contexto em que se justifique asua interpretacio contrastiva ou enfatica

2.2.3 O PE ainda gresenta cntrastes no comportamento dos sJjeitos de 12 e 22 vs 32
pesa has subordinadas finitas, com o verbo no modo indicativo, nos moldes das oragdes
independentes. Enquanto os sJjeitos nulos de 12 e 22 pesas apresentam sempre uma
referéncia determinada, 0 mesmo ndo amntecerelativamente aos sJjeitos de 32 pesa.
Estes deverdo ser identificados no discurso. Em (21), a oracdo principal e asubordinada
apresentam sujeitos disjuntos.

(21) a A Ana, pensaque ex,/, encontrei o Jodo na segunda-feira
b. A Ana, pensaque e/, encontraste o Jodo na segunda-feira.
c. (Eu) penso que ex, /o, encontrou 0 Jodo na segunda-feira.

Ao contrario, com pessoas verbais idénticas na orac@® principal e na subordinada,
somente areferéncia disjunta éposdvel, sob determinadas condi¢des, com a 32 pessoa, a
Unicaque ndo estainerentemente ligada.ao discurso:

(22) a (Eu), penso que e, /+,, encontrei 0 Jodo na segunda-feira.
b. (Tu), pensas que e /*, encontraste o Jod na segunda-feira.
c. Ela, pensaque e /77, encontrou o Jodo na segunda-feira.

Por outro lado, em oragdes subordinadas com a 32 pessoa en que 0s sujeitos da principal
e subordinada tém referéncia disjunta, a opcéo menos marcada e descontextualizada
corresponde aredizacd® do sujeito da subordinada. A leitura disunta s sera possivel
com sujeito nulo, se o contelido da caegoria vazia puder ser reauperado por um topico
discursivo, como mostram os dois conjuntos de exemplos (23) e (24):



(23) a O Jodo, dise que g, ia @ cinema.
b. *O Jodo, disse que e, ia a cinema.
c. (O Pedro,) O Jodo, disse que e, ia & cinema.

(24) a. O Jodo, disse que e j7+, estava doente.
b. O Jodo, disse que eleyy /, estava doente.
c. O que éque se passa @m o Pedro, ?
d. O Jodo, disse que g, estava doente.

Os dados do PE brevemente gresentados nesta sec@®, permitem algumas conclusbes
bastante proximas daquelas que foram feitas para o espanhol. Em primeiro lugar,
observou-se que, dada a possibilidade da alternancia expressdo/omissio do pronome
sujeito, esta ndo € livre nos diferentes contextos. Os pronomes que Se pronunciam ou se
realizam lexicalmente em posicd na qual poderiam ser omitidos 80 elementos que
expressam contraste ou énfase, e esta € arazo pela qual a sua presenca eplicita é
requerida por elementos de um entorno discursivo adequado. Da mesma forma, a
auséncia do pronome leva a uma interpretaggo neutra. Conclui-se ainda que a ©-
referéncia da forma nula vs interpretacgo disjuntiva da forma plena pode ser entendida,
levando-se em conta ahipétese de que o pronome nulo de 32 pessoa, em OpoSiCéD ao
pronome pleno, tem sempre uma interpretacé® de “variavel ligada” a um determinado
referente no contexto linguistico ou discursivo, enquanto aforma plena élivre, e pode se
referir a qualquer elemento previamente mencionado no discurso ou determinado no
contexto. De fato, como foi observado, nos casos em que se mostra disjuntivo, 0 pronome
tbnico de 3% pes®a pode ser co-referente, se & Sntencas estdo em um contexto
discursivo apropriado que permitam a interpretac@® contrastiva, destacando o referente
como termo de uma mparac@®, ou contraposicén. Em outras palavras, a aiséncia dos
pronomes nominativos nas linguas de sujeito nulo do tipo do espanhol e PE, é requerida
nos contextos ndo—marcados, enquanto a sua redizacé® leva a uma interpretacéo
marcada.

Finalmente, a asimetria entre & trés pesas gramaticais, discutida mm base nos dados
do PE, pode ser entendida se mnsideramos que adiferenca fundamental entre a formas
pronominais € propria da informac@ gramatical que elas contém, e que especificam os
seus tragps de pesa, numero e género. Como se sabe, 0S pronomes pessoais
normalmente remetem a um dos participantes no ao de municacd. Entretanto,
enquanto a primeira esegunda pesas remetem aos participantes na situacé discursiva,
0 seu uso déitico, atercdra pessoa € ando- pesa, nos termos de Benveniste (1966, ou
sgja, remete a #go distinto dos participantes, seja pessoa ou ndo, presente no contexto
linglistico ou extralinglistico. Concluindo a agumentac®, lembro que os textos
escritos, sgam literérios ou ndo, constituem exemplos do uso do pronome tdnico e
pronome tadto na expressdo da éfase/contraste, frente aneutralidade. Para uma breve
ilustrac@® deste ponto, observemos os trechos de anlncios e entrevistas retirados de
revistas portuguesas.

(25) a DNA: A sua mulher apoiou-0 sempre no seu trabalho?
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E.G. N&o. A minhamulher no inicio ndo gostava nada da minha profissdo. Ela fez
de pai e de mae quando os meus filhos eram pequenos. Eu vigjava muito e ndo a
aoompanhava quando eles estavam doentes, etc. Ela era profesra e tinha de se
desdobrar para atender atudo. Acho que fui sempre um mau pai. Nuncadei a assisténcia
gue eles mereciam, porque is € uma obsesséo doentia. (DNA, 05. 02. 00)

b. ... E pensa que estes rvicos sdo caos? N&o. Eleg custam rmuito menos do que
possaimaginar. (VISAO, 1999

c....Alimente o sonho de seus filhos.|| Os sus filhos merecem o melhor. Merecem
uma alimentacé rica, equilibrada evariada. | Merecem Milfarin, uma papa muito boa...
(Pais & Filhos, 1999

d.|| Clinicamente testado, este aeme dicaz | proporciona alivio rgpido atraves da sua
| tripla accé unica || Alivia emelhora rapidamente & ass | duas. || Forma uma barreira
gue protege da | humidade, mas permite apele respirar. || Proporciona uma acca anti-
baderiana | evitando o aparedmento de sssaduras. || E sendo hipoalérgico, € muito suave
€] pode ser usado todos os dias...(Pais & Filhos, 1999

Nos textos adma, chama a @encd o fato de que, nos casos em que etdo realizados
lexicalmente (25a,b), os pronomes referenciais em funcéo de sujeito sGo contrastivos,
pondo em destaque elementos relevantes em uma situagéo comparativa, em oposicao aos
pronomes tacitos, ndo contrastivos. Observe-se que (25b) é bastante interessante porque
mostra um uso da forma eles ndo permitido no espanhol, uma vez que o pronome Iéxico
retoma um referente [-humano]. Por seu lado, casos como (25¢-d) exemplificam um uso
do ponome de 3% pes®a em que aomissdo é explorada como reaurso para ndo se
destaca o antecedente, 0 que possibilita que o mesmo seja interpretado como neutro.

2.3. Mudancas no portugués brasileiro.

A partir de Taralo (1983, um conjunto significativo de estudos tém apresentado
resultados diaadnicos e @ordagens dentro de quadros tedricos especificos que revelam,
entre outras mudancas, que o PB, em contraste com o PE, perdeu a propriedade de omitir
pronomes referenciais em certos ambientes sintéticos. Duarte (199%, 2000), em particular,
obtém resultados quantitativos que claramente sugerem que 0 deaéscimo na expressao
do sujeito nulo referencial pode estar relacionado a reducdo do paradigma flexional
verbal, derrente, segundo a autora, ndo de process fonoldgicos, mas de uma mudanca
no sistema pronominal, a partir da substituicao das formas de segunda pessa tu/vos pelas
formas gramaticalizadas de tratamento vocé&'vocés, com o verbo na tercerra pessoa® As
sentencas em (26) ilustram a propriedade do PB de exibir pronomes plenos em contextos
onde se eperaria auséncia nas linguas de sujeito nulo, segundo a dicotomia
énfase/neutralidade sssumida

(26) a Eu estou com dor de cdeca

8 Enquanto o paradigma histérico da flexdio verbal apresenta seis terminagBes distintas, o peradigma
sincrénico se reduz a quatro, € mesmo a trés na lingua coloquial. Cf. também o estudo de llari et dlii
(1996.
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b Eu, com certezg eu fag estaviagem para aEuropa..

c. O Josg disse que ele esta doente.

d. Ele apenas esta repetindo 0 que ele ouviu pela televisio.
e. Se a casa ndo for reformada, ela vai cair aos pedagos.

A forma expressa do pronome nas sentencas sibordinadas (26c¢-€) é co-referencial ao
sujeito daprincipal e recebe uma interpretacé neutra, a mesma que se pode atribuir aos
pronomes em posi¢éo imediatamente pré-verbal nas gentencas independentes (26a-b). A
realizacéo dos pronomes em contextos neutros torna-se, pois, uma estratégia usada pelos
falantes do PB. Como vimos anteriormente, no espanhol e PE estes $i0 contextos que
exigem aformatadta, umavez que apresencados pronomes plenos levaria auma leitura
contrastiva inadequada.® Duarte (2000) argumenta que aobrigatoriedade na expressdo do
sujeito pronominal referencial estd relacionada a outras tendéncias, observadas
principalmente na lingua falada, entre das, a de rediza os aJjeitos de referéncia
arbitréria em sentencas impessaigexistenciais. Em (27), temos exemplos do wso
arbitrério ou indefinido do pronome pleno em sentencas com o verbo haver ou ter
existenciais do tipo: Nao hdtem muita clientela no centro da cidade ou Ha/tem muito
concreto natuafrente:

(27) a. Vocé ndo tem mais clientela no centro da ddade.
b. Vocé vé muito concreto natuafrente.

Duarte dirma ainda que a mudanca no sistema pronominal pode estar relacionada &
construgdes de "sujeito dupo” (cf. Pontes, 1987), analisadas como construcdes de sujeito
deslocado a esquerda (DE) e pronome resumptivo, em Kato (1996. O aparedmento das
estruturas de DE e sua implementacd® no sistema ndo seriam, segundo a autora,
fendbmenos acidentais; pelo contrério, podem ser vistos como consegiéncias da mudanca
na representac@® do sujeito pronominal. Os exemplos em (28) estdo mencionados em
Duarte (2000):

(28) a A Clarinha, ela mzinha que éuma maravilha.
b. Eu acho que um trabalho sério, ele teriaque mmeca por ai.

Por sua vez, Kato (199, 2000), apresenta uma teoria do sujeito nulo que retoma aidéia
basica proposta nos trabalhos classcos de Rizzi (1982 e Burzio (1986 de que INFL
(Flex&o) nas linguas de sujeito nulo € um tipo de pronome ou clitico.”® Seguindo ainda

° E importante destacar que as sntencas coordenadas n&o apresentam os efeitos da reandlise, uma vez que
pareceainda obrigatdrio o sujeito nulo referencial nos termos coordenados em sentencas do tipo: Maria
brigoucomo nanorado e bebeu sozinha agarrafa de vinho.

19 Embora adiscussio aqui apresentada envolva um conjunto muito restrito  de fatos, parto do pressuposto
de que os leitores estdo familiarizados com a literatura arespeito do par@metro do sujeito nulo no
portugués, em particular, com os estudos publi cados em Kato & Negrdo (2000) sokre o PB. Nesta olra, os
autores discutiram sob diferentes perspedivas a posshili dade e natureza do sujeito nulo no PB. Uma delas,
por exemplo, relacionou o sujeito nulo com flexao “rica’, de modo que os efeitos da mudanga morfol égica
no peradigma flexiona afeta o licencimento do sujeito nulo nas trés pesas. Uma outra néo estabelecel
uma mnexdo causa entre paradigmas de wncordancia e sujeito nulo. O fato de o PB ainda licenciar o
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Everett (1996, a aittora assume que os afixos de ancordancia, cliticos e pronomes S0
realizagdes “alomorficas’ dos tragos-@ (pesa e numero). As linguas escolhem uma
destas formas para 0s pronominais nominativos. pronomes fraaos livres, sujeitos cliticos
ou flexéo pronominal.** As lingues de sujeito nulo caracterizam-se por esta Ultima opcéo.
Nestes termos, pro referencial deixa de ter um estatuto como caegoria descritiva.
Aplicando ateoria & mudancas em progres observadas no sistema flexional do PB, a
autoraretoma os esquemas em (29), os quais expressam as diferencas entre o PE e PB, no
quadro dos pronomes nominativos:

(29) a PEePB (antes da mudanca) b. PB (depois da mudanca)
lps fa- o eu falo

2ps faa s cé fala

3ps faa- [ eelela faa

1lppl fala—mos nés falamos

2ppl fala- is cé&s falam

3ppl fala—-m eles/elas falam

No sistema proposto por Kato, os pronomes fraaos, cliticos, e dixos tém Caso e trags-@.
Por conter os tragos do sujeito pronominal, a flexdo verbal tem também um referente e
uma funcdo tematica agumental em relacd® ao predicado.A reandlise da morfologia
verbal observada na variante brasileira, leva a oncordancia aperder o seu estatuto [+
pronominal], nos termos de Rizzi (19821986 e aco-ocorrer com a formac® da série
nominativa dos pronomes lexicais atonos, ao lado dos pronomes ténicos que caacterizam
as lingues de sujeito nulo.”*A hipétese do afixo de wncordancia [+pronominal] tem
conseqiéncias importantes para a estrutura da frase, em particular para a projec@®
SpeG TP e propriedade EPP, como tentarei mostrar na segunda parte deste texto. Portanto,
dentro da hip6tese de que a dicotomia omissio e expressio do pronome sujeito esta
relacionada a interpretacdo neutra e contrastiva, observada anteriormente, pode-se
afirmar que a formas flexionais que o PE e espanhol utilizam em funcdo de sujeito
equivalem aos pronomes fracs/atonos nominativos do PB. Ou sgja, a série nominativa

sujeito nulo referencial em certos ambientes, e mm certas pesas, evidenciaria estratégias espedais para a
sua distribui¢éo e interpretacdo. Ou seja, a presencade sujeitos nulos mostra uma distingdo entre pronomes
“anafdricos’ e ‘variavels'.

Ueardindetti & Starke (1999 propdem, com base en uma série de propriedades de natureza sntatica,
semantica, fonoldgica e pragmética, uma tipologia dos pronomes em fortes e fracos. Kato (1999 propde
gue os pronominais fracos sjam ainda divididos em livres, cliticos ou afixos. Galves (1997) apresenta
evidéncias de que o pronominal ele no PB se mmporta como pronome fraco também nafungéo de objeto
direto.

12 O espanhal, italiano, e outras linguas de sujeito nulo tém a mesma propriedade do PE.

13 A autora agumenta que os afixos de mncordancia estdo sendo substituidos pelos pronomes fracos,
exceo pelo que denomina dixo zero, que ainda funciona @mo um expletivo nas construces VS
existenciais e inacusativas.
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dos pronomes @onos livres no PB tem 0 uso neutro e o valor anaférico dos afixos verbais
das linguas de sujeito nulo. Por sua vez, a forma explicita tdbnica @m interpretacéo
enfética do PE e espanhol é similar ao pronome ntrastivo do PB. As linguas diferem
assim na possibilidade de empregar tanto morfemas flexivos como pronomes explicitos
pararedizar funcdes similares.

A duplicac® do sujeito lexical por um pronome pleno, ilustrada en (28) é um
dado especialmente relevante para crroborar a hipdtese do dstanciamento da variante
brasileira dentro da tipologia das linguas de sujeito nulo que ndo produzem este tipo de
construgéo. A construcéo DE representa a &idéncia fundamental para justificar a andlise
dos sjjeitos pronominais em posicéo pré-verbal como pronomes frams, aos quais $0
atribuiidos uma interpretacé neutra, ou ndo contrastiva. Vou aceitar, portanto, que a
possibilidade de dribuir uma interpretacio neutra & formas pronominais plenas na
variante brasileira decorre de dois fatores: (i) reandlise do sistema de concordancia das
formas verbais, expressa na perda da propriedade [+pronominal]; (ii) criacdo de um
paradigma de pronomes nominativos fraas (&onos), 2o lado da rie tonica*

3. EPP generalizado e linguas de “orientacdo discursiva”.
3.1. A ordem das palavras nas linguas de sujeito nulo

Aspedos que caraderizam os padrfes basicos da ordem das palavras (SVO, VSO e
VOS), principalmente os que dizem respeito as posiches sintdticas ocupadas por
argumentos (sujeitos e objetos) tém estado no centro da pesquisa sintatica Em particular,
0 estudo das linguas de sujeito nulo tem mostrado que, embora, estas apresentem
diferencas entre si, de um modo geral permitem uma liberdade maior no arranjo dos
congtituintes. Dentro da visdo gerativista, alguns autores assumem que aordem SVO é
derivada por movimento-A do sujeito para SpeclP, satisfazendo as exigéncias de
verificacd® de Caso e tragos-¢, enquanto expletivos nulos preenchem a mesma posicéo
nas ordens com inversdo VSO e VOS. Dentro desta perspediva, a posicéo SpeclP esta
obrigatoriamente projetada na estrutura frasal e se define @wmo a posicéo dos sjjeitos
sintéticos, lexicais ou nulos, referenciais e expletivos. Para o italiano, esta proposta foi
defendida, entre outros, por Rizzi (1982, Belletti (1990 e Cardinaletti (1995; para o PE,
por Duarte (1987); Ambar (1992; Costa (1998 2000, entre outros. Duarte, por exemplo,
usa aterminologia “topico ndo marcado” e “topico marcado, respedivamente para 0s
sujeitos pré-verbais em SpeclP e sujeitos em uma posicdo externa alP, identificada
como adjuncéo a IP ou CP. O sujeito pré-verbal em IP ndo é interpretado como topico
marcado, embora do ponto de vista informacional veicule informacé dada. Costa (2000
apresentatambém um estudo e discute a evidéncias de que a construgdes com sujeito

14 Entretanto, o que parecedistinguir parametricamente o PB e as linguas de sujeito nulo néo é apenas a
emergéncia da série de pronomes fracos quase homéfonas aos pronomes fortes na funcéo sujeito, e a perda
da concordéncia [+pronominal]. Em trabalho em preparacdo tento mostrar que, para se ettender as
mudangas ocorridas no sistema pronominal do PB como um todo, em espeda a difusdo das formas
pronominais fracas no sistema acusativo e dativo, com a perda gradativa dos cliticos de tercara pesoa, é
necessrio postular uma posterior reanalise no estatuto gramaticd das formas ele e vocé, relacionada aos
tragos formais de @so, como proposto em Raposo (199&) e Lobeato (2000.
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pré-verbal tém propriedades discursivas distintas daguelas com sujeito pés-verbal.
Observe & ordens basicas estudadas :

(30) a. O Paulo comeu a sopa.
b. Comeu o Paulo a sopa.
c. Comeu a sopa o Paulo.

Como o autor argumenta, as diferentes ordens nas entencas declarativas constituem um
reflexo da configuracionalidade discursiva, ou segja, enquanto os sJjeitos pré-verbais s
topicos, os gJjeitos pos-verbais sio0 interpretados como foco, ou parte do foco,
relacionados respedivamente cm informacdo velha e nova. Portanto, tal andlise prevé
que o movimento do sujeito para Spec| P pode ser ativado por um traco “tépico”.*°
Outros autores, entre eles, Alexiadou & Agnostopouou (A&A)(1998, Soriano (1989,
Rigau (1998, Barbosa (1996, 2000, propdem que 0s sljeitos pré-verbais nas linguas de
sujeito nulo, entre das, 0 grego, italiano, espanhol, cataldo, portugués, séo sintaticamente
distintos dos syjeitos pré-verbais nas linguas que ndo tém sujeito nulo, como o francés ou
inglés. Com base em fatos distribucionais, interpretativos e reladonados a ligac@®
(binding), os autores assumem gue & ordens SVO refletem uma estrutura frasal em que
0s gJjeitos tém as propriedades dos elementos desocados, ou sgja, podem ser analisadas
como construgdes de desocamento a esquerda ditica (DEC). Neste cao, 0 sujeito pré-
verbal esta projetado em uma posicéo periférica (informalmente uma posicéo-A’) e é
redobrado por pro, o pronominal nulo, na posicéo interna aVP. Ndo se supde, portanto,
uma onfigurac® em que SpeclP sga projetado e ocupado por NPs sjjeitos como
resultado de movimento—A, ou por expletivos. Em outras palavras, ha esidéncias de que a
ordem SVO ndo envolve uma relacé® spec-nicleo entre o sujeito e o verbo finito em 1.
Nas linguas de sujeito nulo, enquanto o sujeito € licenciado na posicdo pos-verbal, no
interior do VP, o sujeito pré-verbal é licenciado por regras de predicacdn. Afirma-se
ainda que, em alguns casos, 0 sujeito indefinido pré-verbal tém uma interpretacd®
especificaou partitiva, distinta da do sujeito pds-verbal com interpretacio existencial. Em
particular, Barbosa (2000 propde para o PE, com base nos padrfes de colocac® dos
cliticos, que & construgbes SV sdo derivadas de duas formas: ou sdo construgdes de
DEC, com o sujeito pré-verbal gerado na base em adjuncéo a IP, ou resultam de
movimento—A’ para CP, quando envolvem quantificadores e dementos focalizados,
como ilustrado em (31a-b):

BDalpr DR [ip [ VH] [ve ... proi ...]]]

b. [cp foco/Qi  [ip [ VHI] [ve...ti ... ]]

5 O conceto de foco tem sido também extensivamente debatido na literatura, com uma significacdo
ambigua, isto & tanto esta asciado a parte da sentenca que carega ainformacgdo nova, como a uma
posicéo estrutural particular ou projecéo funcional. O eemento focalizado € identificado por um trago [+
foco], com propriedades prosddicas asociadas. Cf., entre outros, Cinque (1993), Zubizarreta (1998),
Valldulvi (1992, Kiss(1995).
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Na realidade, osfatos-doPE-comrespeito a colocaca dos pronomes cliticos com verbo
finito, nas entencas principais - proclise vs énclise, dependendo da natureza dos
constituintes pré-verbais - sdo muito mais complexos e motivam uma projegéo entre CP e
IP, denominada FP (focus phrase) ou 2P (sigma phrase) em Martins (1994, Uriagereka
(1995, Raposo (1994199,1998, 2000).° Outra afirmacé® interessante, decorrente da
hipétese de que as ordens SVO instanciam uma @nstrucé de DEC, foi apresentada na
discussdo de A&A (1998 nos seguintes termos: as ordens com inversdo de sujeito, ou
VSO, ndo tém um expletivo nulo (pro-expl) em SpecTP. Por esta mesma raz@, o sujeito
pré-verbal na ordem SVO ndo pode ser analisado por movimento EPP para Spec IP ou
SpeGTP. As autoras, porém, propdem que & linguas de sujeito nulo manifestam o EPP,
mas de forma diferente, ou sgja, através do movimento de V para T, sem a projecé de
Spec, TP. Estaopcéo estaria relacionada amorfologia verbal “rica” destas lingues.

O que importa destaca, portanto, nas diferentes propostas bre aordem das palavras em
linguas de sujeito nulo, como as linguas romanicas, sdo dois pontos. o primeiro € que se
remnhece o falo de que a dterndncia na ordem das palavras é especializada
informacionalmente eimplementada estruturalmente. A interpretac@ de um constituinte
como tépico/foco ou dado/novo reflete-se na forma pela qual os sintagmas estdo
estruturados na sentenca. O outro ponto diz respeito ao EPP e seu papel na formulacé de
parametros de variagéo entre as linguas.

Os estudos sobre 0 PB reladonados a ordem das palavras e estatuto informacional dos
sujeitos em posicdo pré e pos-verbal tém sido também bastante produtivos. Nos termos de
Pontes (1987), o PB € lingua “orientada para o tépico”, uma vez que “Quandose mmega
a observar a lingua coloqual esportdnea no uso dario, fica-se surpreso com a
quartidade de veres em que ocorrem construces com tépico. Ndo sO elas sio
abundares em freqiéncia como em variedades de tipos (p.12). A autora chama a @encéo
ndo sO para construcdes de “duplo sujeito” ou DE, como mencionado anteriormente, mas
para varios outros tipos de construcdes, entre elas, as que mostram topicdizac@® de
objeto dreto (32a); topicdizac® de alvérbios, estabelecendo um quadro de referéncia
espacial ou temporal (32b); complementos obliquos (32c); adjuntos e complementos
nominais (32de€). Observe-se ainda a aséncia da preposicdo que introduz 0s
complementos verbais e nominais, nos exemplos (32b-€):

(32) a. Leite au ndo vou comprar.
b. Ess caa bate bastante sol.
c. Feijdo eu ndo gosto.
d. Es= negdcio o prazo acda.
e. Is ai eu tenho duvida

16 Como se sabe, 0 PE, a0 contrério de outras |inguas roméanicas de sujeito nulo produz uma @nstrucio de
topicalizacdo (TOP) de objetos, semehantes as do inglés, sem envolver pronome ditico resumptivo. Por
seu lado, as construgdes de DEC, ndo sdo homogéneas, dependendo se o complemento topicalizado é um
PPou DP. Estes fatos, motivaram Raposo (1996 1998a) a uma andlise unificada das construcdes de topico
nao-quantificacional, e abusca de uma teoria universa que dé mnta das suas propriedades, o que inclui
uma arrelacdo da TOP com as constructes de objeto nulo.
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A topicalizac® de complementos genitivos com verbos intransitivos/ergativos, segue o
mesmo padréo.

(33) a A belinadeitao banco, sabe?
b. O meu carro furou o pneu.
c. O Carlos André aesceu 0 nariz.
d. A Sarinhaté nascendo dente.

Galves (1993 concorda com a afirmacéo de Pontes e sugere uma estrutura sentencial
particular que difica a aticulag@® topico-comentario, com uma posicéo para aqua o
topico pode se mover, sendo retomado por um pronome resumptivo em speclP. A
reestruturacio do padréo sentencial do PB resulta tanto da reandlise do sistema de flexdo
verbal como do aumento significaivo de preenchimento da posicéo do sujeito. Galves
(19971998, chama a a&encéo, entre outros aspedos da sintaxe do PB, para 0 seguinte
fato: os congtituintes pré-verbais tém propriedades de sujeito sintético, aivando a
concordancia verbal

(34) a. O carpete de madeira ndo encera.
b. A cuecade dinossauro do Calvin esta lavando.
c. As cuecas de dinossauro do Calvin estdo lavando.

Por sua vez, Negréo (199) afirma que “ [a]s entencas do PB parecem privilegiar, ja ma
sintaxe aberta, a marcacdo da funcdo informaciond dos condtituintes’ (p.63),
evidenciando que a variante brasileira se afasta das linguas voltadas para asentenca ese
aproxima das linguas “ orientadas para o discurso”.*” De acordo com a attora, nas linguas
“orientadas para o discurso” arelacd predicativa basicanéo se estabelece entre o sujeito
e predicado dentro do IP, mas entre o IP e um constituinte (foco, topico e expresHes
quantificadas) no sistema CP.*® Ainda @mm base nos fatos do PB, Kato (199,2000
assume gue nas linguas de sujeito nulo os pronomes lexicais e os NPs aJjeitos 0
externos a TP: a posicéo pré-verbal para os sjeitos lexicais e pronominais € SpeGzP,
interpretada como “o sujeito” da sentenca caegorial. Como observado, Kato exclui pro
como uma cdegoria descritiva. Nesta perspediva, fica descartada ahipétese do SpeczP
co-ocorrer com pro. A autora assume ainda que ainovac@® dos paradigmas pronominais,
criando um paradigma de pronominais frams, ou neutros, forca aprojecd® SpecTP.
Neste ponto é bastante revelador destaca ainda que, em seu estudo comparativo do PE e
PB, Duarte (1997 investiga anaturezados nucleos funcionais que wdificam tragos de
concordancia etempo, e @nclui que o PE € uma lingua “orientada para o dscurso”. A

7o parametro tipol 6gico que separa linguas voltadas para o discurso e linguas voltadas para asentencafoi
formulado por Huang (1984). Estudando o chinés, uma lingua que n&o tem concordancia verbal, mas
licencia cdegorias vazas ndo s na posic¢ao do sujeito como também na de oljeto, o autor conclui que estas
se mmportam como varidveis ligadas a um um tdpico nulo.

8 Por outro lado, é importante ressaltar os resultados diacrénicos de Berlinck (1989 em que a atora
mostra que aordem VS em PB se tornou cada vez menos nsivel ao estatuto informacional do sujeito.
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autora preocupa-se em apresentar uma definicéo formal para esta propriedade, afirmando
que o PE “... utiliza como tracos formais que aracterizam os us nucleos funcionas
tracos que adificam concetos relevantes a nivd de estrutura dscursiva’ (p.376).
Existem restricbes quanto ao que pode ser suprimido, dependendo da lingua/variedade
em questdo. Enquanto no PE a preposicéo que pode ser suprimida €éum mero marcador
de Caso, 0 PB admite igualmente supressio de preposicdo semanticamente plena (cf. exs.
32-33).Assim, as entencas (35a-b) sdo gramaticais no PE, ao contrario das entencas em
(35c-d):

(35 a Ess; ceveja al ndo gosto.
b. Es= relatdrio creio que ndo precisamos para areunido de hoje.
C. *Is0 eu tenho uma por¢éo de exemplos.
d. *O seu regime entra muito laticinio.

A discussio agqui apresentada cm base nos fatos do PE e PB parece indicar que a
propriedade “orientada para o discurso”, embora possa ser adequada para uma
classificaca@ tipologica das diferentes lingues, ndo pode ser formulada cmo uma
propriedade paramétrica que distingue linguas de sujeito nulo vs lingues que ndo
permitem sujeito nulo. Da mesma forma, o pardmetro do sujeito nulo € um epifendmeno,
decorrente de propriedades morfolégicas do sistema pronominal. A partir das propostas
minimalistas (Chomsky 1995 200Q 2001), a mais plausivel € a hipétese de que nas
diferentes linguas 0 arranjo dos congtituintes recéoe uma interpretracggo de natureza
discursiva, determinada pelo conjunto dos tracos formais [-int]erpretéveis, entre eles, a
propriedade EPP generalizado, como veremos a seguir.

3.2. Tragos-@, Caso estrutural e EPP generalizado

Nas palavras de Lasnik (2001, p.356) “The Extended Projedion Principle” (EPP has
been a pervasive mystery and a pervasive topic of research since it was first formulated
by Chomsky (1981).” Os pesquisadores familiarizados com a teoria gerativa sabem que,
na formulacé original, o EPP foi definido como uma exigéncia estrutural de que cetos
nucleos tenham especificador, ou sgja, de que & sntencas tenham sujeito. O EPP exige
gue algo ocupe SpecTP. Observe-se, porém, que esta exigéncia ndo decorre da teoria
temética, pois, mesmo quando um predicado ndo tem um papel-0 para asinalar ao sujeito
(0 caso das passivas, inaausativas e eistenciais), este deve estar presente em Spec TP (ou
SpeclP). De fato, em linguas como o inglés e o francés, as estruturas que ndo tém um
sujeito temético apresentam a posicéo do sujeito sintatico preenchida por um argumento
interno ou expletivo, como mostram respedivamente os exemplos em (36):

(36) a. A man arrived.
b. There arived a man.

Em Chomsky (1995 o EPP recébeu uma interpretacgio distinta epasou a faze parte de
uma operacd geral de verificacdo de trags. No entanto, em Chomsky (200Q 2001 o
EPP volta aser definido como uma exigéncia de que cetos nucleos funcionais tenham
um especificador. Além disso, 0 autor elabora uma diferente proposta para a verificac@®



18

dostragos formais e sugere que averificaca® de Caso etragos- @ consiste em uma relacé@®
denominada Agree operando entre dois itens: “probe” a e “goal” 3, sem novimento. a
tem tracos-@ [-int]erpretaveis que combinam com 0s tracos—@ [+int] erpretaveis de 3 em
um dominio de a, valorando e gpagando ostrags - de a e o trag de Caso de 3. Se 3
tem um trago de Caso, é “ativo’ e estabeleceuma relac@® com os tragos- @ de a. Além
disso, se a e B combinam nos tragos-@, e a tem um trag-EPP, entdo B se move para
verificar ese trago. Para tornar mais concreta a &posi¢céo, tomemos a sentenca (36b).
Nesta, hatréstipos de tragos [-int]: ostracos- ¢ de T, o trago-EPP de T e o trago de Caso
estrutural do NP a man. O conjunto de tracos-@ de T identifica T como o avo do
movimento/deslocamento; o traco EPP requer que algo ocupe eta posicéo; o trago de
Caso identifica a man como o candidato para 0 dedocamento. Para 0 conjunto- @ de T
(probe) em (36b) s6 ha uma escolha: 0 conjunto-@ [+int] de a man (goal). Tomando o
Caso estrutural como um reflexo do conjunto de tragcos- @ [-int], ele também se graga sob
asociacd com T. A operacio Agree gaga os tragos [-int] de T e o traco de Caso
estrutural de seu asociado, sem nmovimento. Mas o trago—EPP de T deve ser satisfeito,
por “merge” do expletivo there. Em outros casos, como (36a), o traco EPP de T requer
gue o NP a man se mova, criando o Spec,TP. O trago de Caso, por sua vez, embora
apagado sob efeito do “Agree” ainda esta visivel e aivo para o delocamento. Nestes
termos, Caso edrutural e movimento do NP para Spec etdo dssociados, ou sgja,
assinalamento de Caso e EPP sdo fenbmenos independentes. No movimento de um
nominal para T, o conjunto-@ e EPP de T atuam respedivamente na selecd do NP e na
determinac@® de uma posicdo para o movimento do NP. O que disto se conclui é que
tanto os tragos [—interpretéaveis|] dos itens lexicais, como a propriedade do
“deslocamento” se reduzem a morfologia.

Chomsky propde trabalhar com a idéia de um tragp EPP generalizado que drange as
caegorias funcionais nucleaes, C, v* e T. Deste modo, cada ctegoria permite um Spec
extra: a posicdo Spec TP é criada pelo sujeito de superficie por “merge” ou “move”. A
posicédo XP é criada por movimento do objeto (a operacé object shift) e pode estar vazia
fonologicamente gpds movimento-wh para Spec,CP ou Topicdizacd® A’; para C, afrase
—wh . Se apropriedade que permite o Spec traem T € o EPP, por analogia, pode-se
chamar as propriedades correspondentes de C e v* tracos EPP, determinando as posices
gue ndo sdo forcadas pelo Principio da Projec@. Os tracos—EPP sdo [-int], embora &
configuragdes que resultem de sua alicacéo tenham efeitos na interpretacgo. Observe-se
0 esquema em (37), representando as posicoes de movimento do sujeito (37a);
movimento do adbjeto, com XP-OD et o0 seu trago (37b); e movimento A’ com XP a
frase-wh (37c): *°

19 asnik, (1999 e (no prelo), adotando a estrutura de frase proprosta @n Chomsky (1995 afirma que, da
mesma forma que a exigéncia do EPP em AgrS numa sentenca com sujeito temético motiva o alcamento
deste sujeito de sua posicdo de base para Spec AgrS na sintaxe visivel, a eigencia do EPP em AgrO
mativa 0 movimento do dbjeto da sua posicéo inicial para SpegAgrO em linguas do tipo do inglés. O
autor mostra que, na asmetria no alcamento do sujeito e do objeto, a Unica diferenca fica por conta da
obrigatoriedade do al canento do sujeito versus opcionali dade do movimento do dojeto (0S). Se AgrO esta
presente, 0 alcamento do dbjeto sera forcado pela sua exigéncia de EPP, e se um NP se move para
satisfazer esta exigéncia, seu caso também serd checado. Se AgrO esta ausente, a operacéo de algamento
ndo ocorre. O trago de Caso do NP é entéo verificado por licenciamento “in situ” pelaoperacéo Agree
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(37 a XP- [TYP]
b. XP- [Subj [V [V{]]
c. XP- [CYP|

A andlise de Chomsky para o fendmeno do movimento do objeto (objed shift-OS)
mostra a licacé da proposta. Como se sabe, as linguas diferem quando a possibilidade
do OS e @ que o0 permitem, podem apresentar retricdbes em sua glicac@®. Chomsky
afirma que adistincd OS/ndoOS se encontra, em primeiro lugar, na possibilidade de
aplica OS, e propde implementar, em termos minimalistas, tanto a opcionalidade da
operagdo, quanto os efeitos ou propriedades fonolOgicas e semanticas que |he sdo
atribuidas. A implementac® se @dia nos principios da derivacédo por fases e na
concepcado de que ainterpretaciio semantica expressa nos termos: informaca novalvelha,
especificidade/ definitude, foco/topico, denominado complexo interpretativo (Int), ndo é
0 gue motiva o deslocamento. O sistema mmputadonal é “dumb” e ndo teria aesd ao
complexo Int, ou a tragos envolvendo situagdes discursivas e outras. Ao contr&io, o
sistema computacional trata 0 OS como uma opg¢éo, motivado por propriedades do v*,
sendo esta opcéo expressa na escolha opcional do traco EPP. Se o trago EPP ndo esta en
v*, 0 OS ndo ocorre pelo principio da emnomia que requer motivagcd para qualquer
movimento. O papel-8 € determinado pela posicdo tematica do argumento e a
interpretacd® semantica na sua posicéo de superficie. Se OS ndo se glica, 0 obj é
interpretado  “in situ”. Se OS se glicaformando a caleia de dois membros <XP, obj>,
o papel semantico de superficie édeterminado pela posicéo periférica EPP ocupada pelo
obj. A configuracd resultante da glicacd® de OS tem propriedades particulares, ou
efeito interpretativo nas linguas nas quais £ alica (ligada asemanticada especificidade,
por exemplo), mas 0 OS ndo &, apesar disto, dirigido pela mndicéo interpretativa. Ao
contrério, € um movimento puramente formal, idéntico a0 movimento do sujeito para
Speg TP, ou movimento da frase-wh para CP[+ wh]. O que ocorre éque a semantica faz
uso da diferenca sintética eitre glicar ou ndo a operaggo, mas nado direciona o
movimento. A hip6tese do “EPP generalizado” que resulta da formulagdo de um sistema
restrito de tragos [-int], exigidos pelas condi¢cdes de interface néo é condizente, portanto,
com a hipétese de que 0 movimento dos constituintes para Spe TP ou Spec,CP, aivaum
conjunto de “tragos discursivos’ como “tépico”, “foco”, e outros.

Chomsky afirma ainda que o traco EPP de T deve ser universal, ao contrério do trago
EPP de v* que varia parametricamente entre alinguas, e tem caréter opcional. Ora, esta
dltima afirmacé é importante quando se pensa nas linguas de sujeito nulo. De fato, com
base em algumas propogstas disponiveis na literatura para as linguas de sujeito nulo
(cf.secd 3.1) podem ser isoladas as seguintes posshilidades. (i) SpecTP é sempre
projetado na sintaxe, e pode ser preeichido por um pro referencial ou expletivo,
satisfazendo a propriedade EPP. A diferencaem relacdo alinguas como o inglés e francés
€ gue estas exigem um elemento lexical para verificar o EPP. ii) o sujeito pré-verbal nas
sentencas SVO esta an posicdo deslocada fora de TP de modo que Spec TP nunca

20 Mas of. argumentacdo de Rizzi (1995 para os fendmenos da chamada periferia esquerda da frase, que,
em seus termos, express um sistema de forcal/finitude e a aticulagdo topico/comentédrio. Cf. também
Mioto (1999.
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projeta. Neste cao, apresentam-se duas possibilidades. (a) assume-se que o trago EPP é
satisfeito pelo alcamento do V para T; (b) o sujeito pré-verbal em posicéo deslocada é
retomado pelo pro referencial verificando Caso e EPP em SpecTP. (iii) Spec TP é
sempre projetado nas linguas de sujeito nulo, mas pode ser ocupado por diferentes
congtituintes, instanciando movimento A e movimento A’. Portanto, esta preservado o
carater obrigatorio do traco EPPem T.

No entanto, dada a possibilidade da alternancia expressio/omissdo do pronome sujeito
nas linguas de sujeito nulo, gostaria de propor, tentativamente, que esta alternancia reflete
o caéter opcional do EPPem T nas linguas de sujeito nulo. Em outras palavras, nestas
lingues, T é asinalado com um trago-EPP somente se for assinalado com Int, que etou
entendendo, neste cao, como a interpretac@® contragtiva/enfética do pronome realizado
lexicalmente. Deste modo, submete-se as principios invariantes que governam a
opcionalidade einterpretacgio das posicoes periféricas. O parametro que separa & linguas
de EPP obrigatério e EPP opcional em T seria 0 mesmo que separa linguas de OS, das
linguas sem OS, ou segja, uma regra de caéter interpretativo. Em outras palavras, se Int é
assinalado as configuragdes ou posicoes periféricas EPP, ndo-0, ou se, como propds
Chomsky (2001, p. 35) v* tem um trago EPP, isto leva asupor que, linguas como o PB
gque perderam a propriedade relevante das linguas de sujeito nulo, apresentem um
progressivo aumento na freqiéncia do preenchimento de SpecTP, inclusive wm
expletivos. Esta previsdo, de fato, tem-se anfirmado nos resultados de Duarte (2000.

4. Conclusao

Partindo de uma tipologia dos pronomes nominativos, procurei argumentar, neste texto, a
favor da hipdtese do afixo de mncordancia [+pronominal] para as linguas de sujeito nulo,
e 0s fus efeitos no que diz respeito a projec@® Spec TP e propriedade EPP. Considerei
ainda que asintaxe tem um conjunto restrito de reaursos para ativar as operagdes que
levam as interpretacOes discursivas. Se 0 movimento SO ocorre como resultado da atuac@®
de tragos puramente formais [-int], ou sgja, tragos-¢ do sistema Caso/ e o trago-EPP para
resultar na @rretainterpretacggo, o nucleo do tipo apropriado pode ser seledonado com o
trago-EPP opcional, incluindo T. Se o nicleo ndo tem o traco, ndo vai haver movimento,
resultando em um interpretacé® dstinta. Embora tracos como “foco”, “topico” tenham
realizacdo morfolégicaem muitas linguas, entre das, japonés, hingaro, rus, ndo entram
no inventario dos tragos atuantes na mwmputacd® das derivagdes sintaticas, isto € que
ativam o “deslocamento”. Postular estes tragos extras pode ter carater estipulativo. O
“deslocamento” ou “merge’ interno requer uma posicdo extra, mas € uma exigéncia
opcional, determinada no léxico. Ndo ha, portanto, movimento para posicdes tematicas
ou outros dispositivos, como tragos extras no nicleo para indicar escopo e propriedades
relacionadas ao discurso.

Assim, a0 apresentar esta breve discussao de agpedos do sistema pronominal e ordem das
palavras no PB, meu objetivo foi propor que dgumas revisdes e extensdes podem ser
feitas na direcdo de contribuir ou refinar o programa minimalista, no que tem sido
denominado tese minimalista forte.
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